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Samo je jo$ kod nas moguce da se parni¢ni postupak vodi i do 20 godina, da se samo 20 %
pravosnaznih sudskih odluka izvrsi, da se za najosnovnije sudske odluke ¢eka i do godinu dana,
da se na uknjizbu, kao temelju pravne sigurnosti, ¢eka prose¢no godinu dana; samo je kod nas
jo$ moguce da sud izrice privremene mere koje derogiraju hipoteke. Upravo ove, ali i druge
brojne zamerke, stvaraju sliku Srbije kao zemlje koju bi trebalo izbegavati, kada su ozbiljne

investicije u pitanju.

ovom broju, dakle, nece biti reci o
reformi pravosuda, koju prati formi-
ranje novih sudova i izbor vrsilaca
pravosudnih funkcija, ve¢ o onome
§to je porazilo na$ pravni i pravosudni sistem
i 8to investitori, ali i ostali gradani o¢ekuju od
reforme pravnog i pravosudnog sistema, kao
garanta svih buducih investicija u nasu privredu.

Iz ovog uzroka nastali su i svi ostali uzroci erozi-
je pravosudnog sistema. Nezamislivo je, naime,
da sudija nekadasnjeg Vrhovnog suda Srbije
danas, Vrhovnog kasacionog suda, ili Republicki
javni tuZilac tj. predstavnik najvi$e pravosudne
funkcije ima “preskromnu” zaradu. Upravo
ovakvim sistemom nagradivanja ozbiljno je do-
vedena u pitanje nezavisnost sudija i tuzilaca, tj.
ugrozen osnovni temelj sistema.

Struéna javnost smatra da bi trebalo, pre svega,
izvrsiti korenite reforme u sistemu nagradivanja
vrsilaca pravosudnih funkcija. Smatram da bi
organi vlasti trebalo da izvrSe izmene zakon-
skih propisa tako da pravosudni sistem bude
efikasniji, da i ovako skroman drzavni budzet
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ne bude ugrozen novim nametima, a sa druge
strane dobijemo nezavisno pravosude.

Predlog je da sudiji ili tuziocu pripadne
nagrada po odredenom tarifniku za svaku
preduzetu aktivnost, nesto sliéno kao tarifnik
advokatske komore. Pre pokretanja postupka
smatram da bi bilo korisno da parni¢ne stran-
ke obavezno produ kroz postupak medijacije.
Ukoliko u postupku medijacije ne bude posti-
gnuto mirno reSenje, smatram da bi medijator
trebalo da ukaZe sudiji Cije pravo smatra ma-
nje verovatnim.

Stranka u postupku, na koju je medijator ukazao
da je njegovo pravo manje verovatno, bi trebalo
da deponuije (dobrovoljno ili prinudno) odredena
sredstva, u vidu pretpostavljenih troSkova po-
stupka, a taj iznos bi bio dovoljan da podmiri i
troSkove funkcionisanja pravosudnog aparata

i troSkove zarade postupajuéeg sudije i ostalih
sluzbenika u tom predmetu.

Na taj nacin bi sudija vodio rac¢una da resi sto
veci broj predmeta, stranke ne bi inicirale nepo-
trebne postupke, jer vodenje sudskog postupka
ne bi bilo tako povoljno kao do sada, a sud bi
dobio nezavisnost koja mu pripada.

Upravo lo$ sistem nagradivanja vrSilaca pravo-
sudnih funkcija stavio je pod veliku lupu javnosti
pravosude, sa optuzbom da je pravosude ko-
rumpirano. Pojedine nelogi¢ne sudske odluke
stvaraju dodatnu sumnju da je pravosude ko-
rumpirano.

Naime, ukoliko:
sud donese odluku u kojoj konstatuje da
nema pravnog kontinuiteta u pogledu oba-
veza subjekta privatizacije, nakon svojinske
transformacije-privatizacije,
ukoliko priviemenom merom blokira raun
penzionera zbog diskutabilnih obaveza prema
svom advokatu,
prekine parni¢ni postupak dok se ne donese
novi zakon,
ne donese presudu na osnovu propustanja,
ukoliko tuzeni uopste ne odgovori na tuzbu,
za isto kriviéno delo lider jedne politicke
stranke bude uslovno osuden, a za identi¢no i
u javnosti bizarnije delo drugo lice bude osu-
deno na efektivnu kaznu zatvora,
jedna stranka uknijiZi svoje pravo svojine u ze-
mljisnim knjigama za 15 minuta, a druga stran-
ka to isto uradi, ali za viSe od godinu dana itd,

onda se stvara osnovana sumnja da organ koji je postupao ne samo
da je napravio neshvatljive pravnike greske, ve¢ da je greSke napravio
usled korupcije ili pritiska tj. da je postupajuci organ bio pristrasan.

Resenje jeste da se borba protiv korupcije u pravosudu, koja bi treba-
lo da bude sprovedena institucionalno, i to tako $to bi po opravdanim
prituzbama trebalo pokretati i svojevrsne interne istrage (ne u kriviéno
- pravnom smislu, bar dok se ne utvrde osnovi sumnije).

Koliko god rogobatno zvuéalo, €injenica je da pojedini nosioci pravo-
sudnih funkcija nemaju adekvatna znanja za tako odgovorne funkcije
koje obavljaju.

Upravo je nestruénost razlog Sto sudski postupci traju predugo i Sto
veci broj prvostepenih odluka bude ukinuto.

Krajnje je vreme da nestru¢nost bude jedan od osnovnih razloga za
razreSenje vrSilaca pravosudnih funkcija.

Drzava bi takode trebalo da ima telo koje bi vrSilo selekciju i ,,vrbovalo®
najbolje pravne struénjake u redove nosilaca pravosudnih funkcija, ka-
kav je sluc¢aj npr. u Americi, gde su glavni kandidati za sudiju Vrhovnog
suda najugledniji advokati i pravnici.

Osim stru€ne javnosti i viasti, strane i domace investitore, kao ni jav-
nost, ne interesuje previSe nacin izvrSenja reforme pravosuda, ve¢ da
rezultati reforme budu posebno ali ne i iskljucivo:
uknijizba prava svojine i drugih prava nepokretnosti u istom danu, na
koji nacin ¢e se ostvariti ideal pravne sigurnosti koji je kod nas ozbilj-
no poljuljan,
adekvatna i efikasna sudska zastita u upravnim postupcima dobija-
nja gradevinskih, upotrebnih i ostalih dozvola u zakonom propisanim
rokovima bez dodatnih uslova osim uslova propisanih zakonom,
okonéanije izvrsnih postupaka u roku od 7 dana, od dana podnose-
nja zahteva koji za to ispunjavaju uslove,
efikasan sistem za zastitu prava poverilaca (naime, moguce je propi-
sati da faktura potpisana od strane obe ugovorne strane jeste izvrs-
na isprava),
naplata potrazivanja prodajom nepokretnosti koja je pod hipotekom
u roku od 15 dana,
pravosnazno okoncanje parni¢nog postupka u roku od godinu dana
od dana iniciranja postupka, a ukoliko sud u navedenom roku ne
donese pravosnaznu odluku, drzava bi trebalo da nadoknadi visinu
tuzbenog zahteva,
sudski predmeti (kakav je to slu€aj danas u Privrednom sudu), javni
registri nepokretnosti i svi ostali javni registri trebalo bi da budu do-
stupni na internet sajtovima,
efikasno vodenije i odlu¢ivanje u kriviénim predmetima posebno u
predmetima privrednog kriminala, korupcije, pranja novca, pore-
skih utaja.

U ovakvom pravnom i pravosudnom sistemu Srbija bi sigurno bila naj-
pogodnija zemlja za investiranje i, kao takva, lider u regionu.
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